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Аннотация. Настоящая статья посвящена анализу отражения социально)эконо)
мического положения Синьцзяна в трудах Се Биня и Сюй Бинчана, чиновника
Министерства юстиции и профессора Пекинского университета. На основе тек)
стов «Синьцзянских записок» и «Дневника путешествия Сюй Сюшэна на запад»
рассматриваются ключевые аспекты восприятия региона как экономического и
стратегического пространства. Особое внимание уделено сравнению китайского
и русского восприятия экономических проблем Синьцзяна, включая вопросы
этнической структуры, фискальной политики, взаимодействия с Россией и роли
модернизационных реформ. Проведен анализ нарративов, отражающих транс)
формацию образа региона, от периферийного и зависимого — к статусу про)
странства, осмысляемого как часть национальной экономической системы Ки)
тая.
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Экономическая ситуация в Синьцзяне первой половины XX в. представляет осо)
бый интерес, так как именно в данный период происходит пересмотр ценности
этих территорий, имеющих ресурсный потенциал и пограничный статус. Этот
переломный момент ярко виден в путевых записках разных десятилетий: 1910)х,
1920)х и 1930)х гг. Среди китайских источников особую роль в этом процессе за)
нимают «Синьцзянские записки» Се Биня, который продолжает традицию гео)
графической описательной науки эпохи Цин [Богоявленский, 1906, c. 6—7], де)
лая акцент на топографии, ресурсах, дорогах, государственных институтах и при)
водя собственные размышления и выводы. Его цель — не просто описать путь,
но зафиксировать потенциальную ценность региона. Синьцзян представлен Се
Бинем как потенциальная «житница», или «сокровищница», сельского хозяйст)
ва, промысла, полезных ископаемых, земли, воды, леса и других природных ре)
сурсов. Такая тенденция описания связана также с характером источника — за)
писки Се Биня должны были стать основой для официального отчета Министер)
ства финансов. Однако его наработки стали «Синьцзянскими записками», в
которых наравне с описательными абзацами и статистикой встречаются раз)
мышления о необходимом инфраструктурном, промышленном, демографиче)
ском освоении региона и проведении радикальных реформ.

Рассматривать восприятие экономического положения Синьцзяна китай)
скими авторами стоит начать с прикладной структурированной информации,
приведенной у Се Биня в главах «Описание природных условий Синьцзяна и об)
зор финансово)налоговой системы: аналитический комментарий» и «План по
освоению Синьцзяна».

Подход Се Биня во многом следует одной линии повествования с описанием
множества происходящих в Синьцзяне злоупотреблений и эксцессов. Он при)
держивается точки зрения, что в Синьцзяне отсутствует налаженная система
управления, которая бы отвечала нуждам и потенциалу региона. Для большей
убедительности он приводит не только современные тенденции, а также сведе)
ния об исторической эволюции финансовой и налоговой систем, начиная с им)
перий Тан и Цин, о фискальной практике и экономической политике в условиях
многоэтничности и отдаленности региона, о связях между экономикой и адми)
нистративным управлением. Главными факторами неравномерного и медленно)
го развития Синьцзяна автор считает географическую изоляцию и труднодоступ)
ность, этническое разнообразие и автономию местных практик, сильную зависи)
мость от центральной власти и слабую интеграцию в экономику Китая. Если
территориальную отдаленность как фактор объяснять дополнительно не нужно,
то все остальные аспекты стоит рассмотреть предметно.

Главным аргументом автора о негативном влиянии «пестроты» этнической
картины является то, что она стала препятствием для унифицированной налого)
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вой и хозяйственной системы. Се Бинь подчеркивает, что в Синьцзяне на протя)
жении веков сосуществовали различные этнические группы, имевшие разные
формы хозяйствования (кочевое скотоводство, орошаемое земледелие, город)
ское ремесло), пользовавшиеся разными мерами веса, стоимости, языками дело)
производства, фиксирующими локальные обычаи налогообложения (например,
закят у мусульман), что затрудняло введение единой налоговой системы. Введе)
ние универсальных налогов или регламентов часто вызывало недовольство и со)
противление, особенно у мусульманского населения, так как налоги могли вхо)
дить в противоречие с религиозными обязанностями или восприниматься как
вмешательство в автономию общин. Также усугубляли проблему традиционность
и консервативность делопроизводства в регионе. Некоторые этнические группы
вели устную юридическую традицию, и государственные налоговые инспекторы
сталкивались с трудностями в администрировании. Так, например, система
управления через тугун (тугум), местные общины или аксакалов, вела к тому, что
центральная власть де)факто передавала фискальные полномочия на места, что
порождало непрозрачность сборов, коррупцию, неконтролируемые «дополни)
тельные налоги», взимаемые аксакалами.

При описании этого фактора неразвитости Синьцзяна Се Бинь упоминает
резонные и существующие недостатки управления. Однако стоит обратить вни)
мание, что акцент сделан именно на несовершенстве управления местными эт)
ническими элитами. В проекте реформ Синьцзяна автор противопоставляет
этим «коррумпированным» и «создающим хаос» группам «образованных, чест)
ных, способных к работе в сложных условиях» китайских чиновников [Чэн
Сянли, 2020, с. 348], которые, в соответствии с проектом автора, должны будут
работать совместно с местной элитой, чтобы повышать административную эф)
фективность. При этом тот факт, что и до этого существующие китайские
управленцы в большинстве своем все это время выбирали находиться в тени и
избегать взаимодействия с местными народами и не имели интереса изучать
язык, обычаи, говорится лишь вскользь. Оправдывает подобное безразличие ав)
тор так: «...не решались взяться за преобразования — либо из страха, либо из
неведения. Те, кто пытался что)то сделать, натыкались на сопротивление и уто)
пали в бюрократии» [Чэн Сянли, 2020, с. 355]. При рассмотрении проблемы
многоэтничности в качестве виновных частично определены местные элиты,
которых автор называет «мелкими помощниками, часто неграмотными, склон)
ными к коррупции и злоупотреблениям», частично население региона, которое
не готово к изменению региональных и индивидуальных порядков в пользу ки)
тайского стандарта. При этом и главной жертвой назван народ, страдающий от
нестабильности и поборов.

Также автор фиксирует этническое неравенство в доступе к ресурсам, прояв)
лявшееся в некоторых экономических преимуществах у маньчжуров и ханьцев.
Они могли арендовать лучшие земли, получали поддержку от властей, чаще уча)
ствовали в государственных закупках и подрядах. В то время как уйгуры и коче)
вые народы занимались менее прибыльными формами хозяйства, сталкивались с
дискриминацией при распределении налогов и сборов, не имели равного досту)
па к банковским и торговым структурам, которые создавались преимущественно
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ханьцами. Особенно ярким примером такого неравенства становится ситуация в
лагере Синьманьин, также известном как Сяоинпань. Это укрепленное поселе)
ние, окруженное стенами с четырьмя воротами, в котором проживало более
200 маньчжурских семей. К востоку от него находился квартал, населенный ки)
тайскими, хуэскими и уйгурскими торговцами. Однако несмотря на географиче)
скую близость, эти группы оказались в неравном положении: все постройки в
восточном квартале подчинялись правилам аренды, установленным маньчжура)
ми — фактическими владельцами земли. Более того, для неманьчжурских жите)
лей действовали строгие ограничения: им было запрещено заниматься сельским
хозяйством, а в летний период доходило даже до запретов на использование
воды. Ситуация усугублялась тем, что земли вокруг Синьманьин отличались ис)
ключительной плодородностью. Здесь применялся шестилетний цикл земледе)
лия, а урожайность доходила до 6—7 тонн урожая (при переводе в европейский
систему исчисления). Однако из)за того, что маньчжуры сознательно запрещали
сдавать землю в аренду китайцам и уйгурам, значительная часть этих земель ос)
тавалась неиспользованной. Это не только подрывало экономику региона, но и
рождало у местного населения ощущение несправедливости и бессилия, лишая
их возможностей для развития даже в условиях очевидного ресурсного изобилия.
Притеснение со стороны маньчжуров, выражавшееся в прямом контроле над
землей, водой и хозяйственной деятельностью, становится важной составляю)
щей в понимании, почему для неманьчжурских народов Синьцзяна путь к соци)
альному и экономическому развитию был крайне затруднен.

Дополнительным фактором, затрудняющим включенность местного населе)
ния в экономическую систему, стало игнорирование языкового аспекта. Отказ от
введения уйгурского языка в качестве второго официального на практике, а так)
же редкое дублирование важных правовых и торговых объявлений, фактически
отрезали большую часть мусульманского населения от доступа к легальной ин)
формации и формального участия в торговле. Гербовые марки, важные для фи)
нансовых операций, не содержали надписей на уйгурском, из)за чего мусульмане
часто не понимали их значение [Се Сяочжун, 2016, с. 348]. Попытки объяснить
цветовую маркировку приводили к путанице, а числовые обозначения — хотя и
были понятны — быстро забывались. Кроме того, сами налоги оставались для
коренного населения непрозрачными: деревенские старейшины, пользуясь от)
сутствием понимания письменного китайского языка, сознательно не разъясня)
ли налоговую систему, оставляя пространство для злоупотреблений.

Эти сложности дополняются культурным и языковым барьером, который
препятствовал формированию устойчивых торговых контактов. В то время как
ханьцы, знакомые с системой делопроизводства, деньгами и нормами налогооб)
ложения, легко выстраивали внутренние и внешние торговые связи, местные эт)
нические группы оставались в стороне. Автор подчеркивает, что без учета этно)
культурных различий любые экономические меры, внедряемые в Синьцзяне, бу)
дут не только не эффективными, но могут даже спровоцировать конфликт.
Именно поэтому, подчеркивается в проекте, региону необходим новый тип ки)
тайского чиновника — «справедливый, честный, знающий местную обстановку,
обладающий терпимостью и способный к диалогу» [Се Сяочжун, 2016, c. 348].
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Однако не только этническое разнообразие стояло на пути развития и требо)
вало пересмотра и адаптации, также сильная зависимость от центральной власти
фиксируется автором как требующая внимания проблема. До начала реформ
Синьцзян редко играл активную роль в собственном экономическом развитии.
Центральные власти назначали губернаторов (обычно ханьцев или лояльных му)
сульманских чиновников), контролировали военные гарнизоны и определяли
налоговые правила без учета местной специфики. Как видно из анализа налого)
вой политики в источнике, налоговые доходы шли прежде всего на членов
управленческого аппарата. Так, например, множественность налогов (налог на
зерно, скот, повинности, табак и алкоголь) усложняла систему контроля сбора
налогов и создавала почву для появления нелегальных обходных процедур, а по)
лученные средства распределяли преимущественно на содержание военных и чи)
новничьего аппарата, а не на развитие инфраструктуры или социальные нужды
населения. Интересно, что одновременно с жесткой линией зависимости от цен)
тра присутствовала слабая интеграция в экономику Китая. До середины XX в.
Синьцзян больше торговал с Россией, Центральной Азией и Индией, чем с внут)
ренним Китаем. Особенно важную роль играли караванные пути Кашгар —
Кашмир, русские торговые дома в Илийском крае, российские банки, функцио)
нировавшие в Урумчи и Кульдже до 1920)х гг. Важно, что Се Бинь подмечает по)
добный опыт региона и его реальность, ведь Синьцзян из)за географического
положения и близости местных народов к Центральной Азии имел намного
больше причин налаживать торговлю именно с ней. Одновременно с этим реги)
он сохранял исторические связи с Индией и Россией. Так, караваны российских
купцов отправлялись с товарами по направлению Калмыцкой Угры еще в первых
годах XVIII в., существовали свидетельства о купцах из «Урумджи» (Урумчи) и
других городов Илийского района. А также приходили караваны из «Зюнгории»
или Джунгарии (Зюнгарского или Джунгарского ханства), пропускными тамо)
женными пунктами для которых были крепости Ямышевская и Семипалатная.
Последняя в начале XIX в. стала важным пунктом торговли с городами Чугучак и
Кульджа [Избранные материалы по истории и культуре Синьцзяна, 1998 , c. 247].

Присутствие русских и татарских купцов было традиционным для региона, и
русские структуры к началу XX в. были встроены в торговые процессы. Так, на)
пример, Се Бинь критически описывает практику злоупотребления торговыми
пропусками «туншанпяо», которые должны были выдаваться только официаль)
ным российским купцам, но на деле продавались местным торговцам для укло)
нения от налогов: «Российские консулы не только не препятствовали этим зло)
употреблениям, но даже тайно их поощряли. Их стремление навредить Китаю
стало совершенно очевидным» [Сюй Бинчан, 2024, c. 203]. Можно предполо)
жить, что купцы Синьцзяна не чувствовали долг в уплате налогов, особенно беря
во внимание общий упадок региона, некомпетентность чиновников, отсутствие
инфраструктуры и в некоторых районах даже дорог. Русские же шли на органи)
зацию торговли, в которой в выигрыше должны были оставаться лишь они и их
партнеры, будь это китайцы, уйгуры или киргизы. Общего умысла навредить, ве)
роятно, не было, однако считаться с властями в регионе также никто не хотел,
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особенно когда русские действовали на правах благодетелей или полноценных
жителей региона.

Данную тенденцию фиксирует Се Бинь и делает вывод, что хотя историче)
ские связи и культурная близость влияли на динамику торговли, также важную
роль сыграло отсутствие эффективной транспортной системы. Локализация тор)
говли для такого богатого региона, как Синьцзян, стала большой потерей, а ин)
теграция и вытеснение превалирующего влияния России фиксируется автором
среди наиважнейших задач освоения Синьцзяна: «Следует развивать ярмарки,
вводить таможенные пошлины, поддерживать ремесленников, издавать торговые
указы и привлекать китайских купцов для освоения внешней торговли» [Се Сяо)
чжун, 2016, c. 353]. Все эти меры рассматривались Се Бинем как необходимые
для закрепления этих территорий в новом республиканском Китае, в котором за)
воевания былых времен уже не могут служить основным аргументом в дискуссии
о принадлежности Синьцзяна и его независимости. Русские авторы, не говоря
открыто о проблеме самоопределения региона в новую послецинскую эпоху,
лишь дополняют картину подобными сведениями: «...основные денежные опера)
ции в Кашгарии вел русский торговый банк» [Назаров, 1935, c. 85]. Эта инфор)
мация важна для понимания, какие стороны влияли на регион положительно и
формировали институты, которые бы глобально меняли положение и социаль)
ные настроения в регионе. Именно из)за того что китайские торговые и финан)
совые учреждения появлялись с запозданием, они неосознанно уступали ини)
циативу русским и британским структурам. Это подчеркивает экономическую
оторванность региона от внутреннего Китая.

При этом рассматривая роль русских в регионе, китайские авторы осознанно
выбирают нарратив «Россия представляет опасность и приносит хаос». Се Бинь
акцентирует внимание на экономическом, территориальном и институциональ)
ном давлении России. Он описывает конкретные механизмы влияния — от по)
пыток аннексии Илийского края под прикрытием военных маневров до систем)
ных злоупотреблений в земельных отношениях, налогообложении и торговле.
Так, например, он пишет: «Русские арендаторы часто нарушают договоренности,
уклоняются от уплаты налогов и захватывают водные ресурсы... подстрекают ме)
стных жителей к переходу под российскую юрисдикцию, создавая множество
проблем» [Се Сяочжун, 2016, c. 334]. В другом месте подчеркивается: «Русские
торговцы предоставляют приют казахам)беженцам, обвиняемым в разбоях и
убийствах, что вызывает негодование местных жителей» [Сюй Бинчан, 2024,
c. 206]. Даже в таких сферах, как шелководство и почта, китайская инициатива
вытесняется устойчивым присутствием русских торговцев и доверием к ним,
чему автор противопоставляет проект государственного «возвращения» контроля
через реформы и институты. Государство, по его мнению, должно не просто бо)
роться с коррупцией и анархией, вызванной внешним влиянием, но и утвердить
новый порядок через создание школ, пересмотр налоговой системы, образова)
ние смешанных администраций из ханьцев и местного мусульманского населе)
ния, введение единой системы налогообложения. Все это противопоставляется
«хаосу», «злоупотреблениям» и «угрозе раздробленности», символом которых
становится Россия в образе Се Биня.
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Сюй Бинчан подходит к образу России иначе — не путем моральной крити)
ки, а через стратегический страх и культурное сравнение. Он передает свои впе)
чатления от беседы с русским консулом, восхищается масштабами инфраструк)
турных проектов (канал между Каспием и Балтикой, радиостанция в Москве),
снижением неграмотности, признает «относительную упорядоченность» россий)
ской политики [Сюй Бинчан, 2024, c. 206]. Однако именно это — стремительная
модернизация соседа — вызывает у него тревогу. Россия для Сюй Бинчана — не
только угроза, но и пример, болезненно демонстрирующий слабость Китая:
«А что касается нашей страны, период строительства даже не начался, и от этого
становится грустно». Он особо отмечает угрозу от транссибирской ветки, соеди)
няющей Сибирь с Западным Туркестаном: «эта железная дорога почти полно)
стью проходит вдоль нашей границы... русские войска смогут в любой точке дос)
тигать наших границ в течение недели» [Сюй Бинчан, 2024, c. 206].

Таким образом, у Се Биня Россия — агрессивная сила, нарушающая порядок
и посягающая на китайский суверенитет изнутри, в то время как у Сюй Бинча)
на — мощный модернизирующийся сосед, который становится опасным не толь)
ко оружием, но и примером, разоблачающим внутреннюю отсталость Китая. Од)
нако в данном случае разная окраска угрозы в роли России связана с периодами
написания источников: 1916—1917 гг. и 1928 г. соответственно. К концу 1920)х гг.
Советский Союз представлял намного большую опасность для Синьцзяна, неже)
ли Российская империя на своем закате. Однако источники сходятся на том, что
Россия — неотделимая от судьбы Синьцзяна реальность, требующая жесткой по)
литической реакции и экономической стратегии.

Подобная критика в адрес России — как дестабилизирующей внешней
силы — и параллельные призывы к государственному «возвращению контроля»
через реформы, иллюстрируют более широкий нарратив, в котором экономиче)
ская модернизация становится универсальным оправданием культурной и поли)
тической трансформации региона [Чэн Сянли, 2020, c. 7]. Как показывает ана)
лиз текстов Се Биня и Сюй Бинчана, важнейшей задачей государства видится не
только восстановление административного порядка, но и изменение локальных
структур — от институциональной среды до повседневной жизни. Эта задача тре)
бует не просто обновления управленческого аппарата, но и сознательного изме)
нения модели идентичности, принятой в регионе. Именно в этом контексте сти)
рание местной самобытности — будь то через отказ от языка, перераспределение
земли, уход от кочевого образа жизни или изменение торговых маршрутов — по)
дается как неизбежный и даже позитивный элемент прогресса. Такое восприятие
не уникально для Синьцзяна. Сходные процессы происходили и в других регио)
нах Центральной Азии, особенно в период национально)территориального раз)
межевания в составе СССР. Как и в Китае, там модернизация сопровождалась
стремлением к стандартизации, интеграции и формированию новой лояльной
элиты. Ниже рассмотрим на примере опыта Центральной Азии в ХХ в., как под)
ход «экономической целесообразности» повлиял на системы сходного по культу)
ре и ценностям региона — Западного Туркестана.

Показательно, что в рамках китайского нарратива развития, например в
«Плане по освоению Синьцзяна», подчеркивается необходимость «интеграции
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западных окраин в общенациональное хозяйственное пространство» [Сун Ци)
жань, 2023, c. 4], где ключевую роль играет развитие инфраструктуры, модерни)
зация сельского хозяйства, поддержка индустриализации и миграционные про)
екты. За этим стоит логика, согласно которой социальная мобильность, рост
уровня жизни и экономическая интеграция предполагают определенный отказ
от прежних форм локальной идентичности как архаичных и тормозящих разви)
тие. Такая политика, однако, имеет не только китайскую специфику. Она во
многом находит параллели в истории формирования государственности в рес)
публиках Центральной Азии. Как подчеркивает Татьяна Котюкова, «националь)
но)территориальное размежевание Средней Азии», проведенное в 1920)е гг., со)
провождалось аналогичным процессом культурной и административной пере)
стройки, в ходе которого региональные идентичности трансформировались в
национальные — подчиненные экономико)политической целесообразности. Не)
смотря на то что размежевание нарушило сложившиеся культурные и этниче)
ские связи, оно позволило сформировать относительно стабильные государст)
венные образования, избежавшие масштабных межэтнических конфликтов в
момент распада СССР [Тидеман, 1986, c. 139]. Таким образом, новая идентич)
ность, сконструированная в рамках национальных республик, выступила факто)
ром стабилизации. Котюкова подчеркивает, что территориальное оформление
республик нередко опиралось не на этнические границы, а на стратегические со)
ображения: доступ к ресурсам, воде, транспортным коридорам. Примером тому
служит включение Каракалпакии в состав Узбекской ССР — шаг, объясняемый
политической необходимостью обеспечить республику выходом к Аральскому
морю, несмотря на культурную близость каракалпаков к казахам. Эти решения
демонстрируют, как государственная логика, опирающаяся на прагматизм и ре)
сурсы, доминирует над соображениями культурного родства.

Подобным образом и в Китае обоснование политики «развития западных
регионов» зачастую сопровождается экономической риторикой, где культурная
трансформация представляется необходимым условием прогресса. И хотя это
сопряжено со стиранием или нивелированием локальных идентичностей, нельзя
полностью отрицать рациональность таких решений в условиях обеспечения ус)
тойчивости, модернизации и социальной интеграции. Так, заселение пустую)
щих территорий ханьцами, строительство дорог в удаленные части региона, уч)
реждение ведомств по освоению и колонизации, регулирование деятельности
имамов и передвижения паломников, реформирование административного уст)
ройства и структур и другие направления реформ в Синьцзяне могут иметь по)
ложительные последствия для экономического роста, повышения уровня ста)
бильности и общего благосостояния граждан. Однако важно учитывать, что по)
добные процессы сопряжены с долговременными и необратимыми процессами
этнического стирания.

Обращаясь к одному из таких последствий, стоит упомянуть возвращение к
латинице в некоторых странах Центральной Азии, которое уже сегодня пред)
ставляет собой не просто лингвистический выбор, а политический акт десовети)
зации, направленный на усиление дистанции от прежнего центра власти — Рос)
сии. Аналогично и в Китае, смена языка образования, переход к общекитайским
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культурным стандартам и урбанизация сопровождаются не только ростом уровня
жизни, но и трансформацией идентичности. Последняя может восприниматься
как форма «тихого конфликта» — не насилия, но вытеснения и замещения.
В рассмотрении политики Китая в Синьцзяне необходимо учитывать двойствен)
ную природу предложенных реформ и ориентироваться на исторический опыт
Центральной Азии, который невозможно назвать безболезненным. Ярким при)
мером этого служит судьба таджикского народа в XX в., подвергшегося масштаб)
ному процессу территориального и культурного «размывания» в результате со)
ветской политики национального размежевания. Как подчеркивает таджикский
исследователь Зубайдулло Убайдуллоев, эта политика не только лишила Таджи)
кистан ключевых центров идентичности — таких как Самарканд и Бухара, — но
и породила долговременное чувство несправедливости, унижения и в ряде случа)
ев открытой ненависти [Убайдуллоев, 2014, c. 72]. По его словам, «таджики оста)
лись без культурной столицы и были разобщены как народ — без единого языка,
единого стандарта образования, без равного участия в управлении» [Убайдулло)
ев, 2014, c. 74]. Все это, подчеркивает он, «создало чувство утраты и обиды, кото)
рое до сих пор сказывается на межнациональных отношениях» [Убайдуллоев,
2014, c. 74]. Пример Таджикистана демонстрирует, что политика, оправдываемая
целями экономической эффективности или административного удобства, в слу)
чае игнорирования культурных особенностей может вызывать у местного населе)
ния острое отторжение, переходящее в устойчивое недоверие к государству и его
институтам.

Однако в тексте Се Биня помимо нарратива о «необходимой модернизации»
фиксируется и главная причина, почему эти меры необходимы и это отнюдь не
крах китайской системы управления и даже не ошибка пренебрежения местной
спецификой. В источнике прослеживается элемент обвинения местных народов
в собственной отсталости. Подобный взгляд перекладывает часть ответственно)
сти за экономическое отставание региона не только на институциональные и
внешние факторы, но и на образ жизни, менталитет и повседневные практики
коренного населения. Так, например, автор критикует уйгурских торговцев за то,
что они якобы сознательно не выставляют товары на продажу, предпочитая хра)
нить их на складах, что создает иллюзию бедности, тогда как на самом деле ведут
крупномасштабную торговую деятельность [Се Сяочжун, 2016, c. 110]. Эта кри)
тика указывает на восприятие местных как склонных к замкнутости, непрозрач)
ности и недоверию, дополняя их образ некой «теорией заговора».

Далее, несмотря на признание наличия в регионе значительных запасов по)
лезных ископаемых — золота, серебра, угля, нефти, серы и железа, автор подчер)
кивает, что их разработка ведется примитивными методами. Такая «архаичность»
в использовании ресурсов интерпретируется как следствие слабого желания мо)
дернизации, что в свою очередь затрудняет экономическую интеграцию региона
в общенациональную хозяйственную систему.

Наконец, Се Бинь прямо указывает на «праздный» образ жизни большей час)
ти населения, слабую склонность к накоплению богатства и укорененность куль)
турных моделей, которые, по его мнению, противоречат логике модернизации.
Он не избегает негативных обобщений, утверждая, что в регионе распространены
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обычаи, связанные с пьянством, и, хотя многие живут в стесненных условиях, со)
стоятельных людей мало [Се Сяочжун, 2016, c. 210]. Эти оценки не столько фик)
сируют реальность, сколько конструируют определенный образ — население
Синьцзяна представлено как враждебное к изменениям, замкнутое в своих тра)
дициях и неспособное к хозяйственному прогрессу без внешнего вмешательства.
Подобная риторика создает предпосылки для оправдания политики «просвещен)
ной интервенции» — вмешательства извне (в данном случае — со стороны госу)
дарства и ханьской бюрократии), которое подается как единственно возможный
путь к прогрессу и порядку.

В русских источниках начала XX в., в частности в наблюдениях М.И. Лавро)
ва и Н.В. Богоявленского, экономическое положение Синьцзяна описывается
как результат системной деградации, вызванной неэффективным администри)
рованием, произвольным налогообложением и отсутствием институциональной
поддержки. В отличие от китайских источников, где бедность жителей региона
объяснялась их якобы «праздным образом жизни» и «замкнутостью», русские
авторы последовательно показывают, что нищета и упадок — это следствие иг)
норирования и пренебрежения со стороны властей, а не черта характера местно)
го населения.

Лавров подробно описывает повседневную нужду и скудость условий жиз)
ни. В его отчете упоминаются повсеместное недоедание, жалкие жилища, слу)
чаи, когда жители ели молодые побеги клевера из)за невозможности купить
муку [Лавров, c. 53]. Богоявленский писал об отсутствии медицины как тако)
вой [Богоявленский, 1906, c. 338]. При этом ресурсы региона — в виде как зе)
мель, так и горных богатств — либо были запрещены к разработке, либо кон)
тролировались чиновниками. Производство в регионе носило кустарный ха)
рактер не в свете культурной привычки, а из)за отсутствия условий и стимулов
для его развития.

Тот же мотив находит отражение в труде Богоявленского «Западный За)
стенный Китай». Он подчеркивает, что вся система налогообложения держа)
лась на произволе и не имела четких регламентов. Земля облагалась налогом
даже в случае неиспользования, налоги на виноградники и хлопковые поля
взимались вне зависимости от урожайности. Вдобавок существовали многочис)
ленные «пожертвования», по сути — скрытые обязательные поборы, взимаемые
по самым разным поводам. Богоявленский прямо указывает, что чиновники
«берут все, что возможно и где только представится случай». Все эти поборы со)
ответственно ложились на и без того обедневшее население, особенно кочевни)
ков и крестьян, которые не получали взамен ни защиты, ни инфраструктурной
поддержки.

Русские авторы делают вывод, что бедность Синьцзяна предстает не как ре)
зультат культурных предрасположенностей, а как итог длительной эксплуатации,
системного административного насилия и сознательного изъятия ресурсов. Эта
точка зрения напрямую контрастирует с китайским нарративом, где образ «лени)
вого и хитрого уйгура» частично служит оправданием несправедливой экономи)
ческой политики и скрытой стагнации «былого сильного завоевателя и колони)
затора».
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